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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACK! SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, po sucu pojedincu Drazenki Deladio, u postupku
sklapanja predstetajne nagodbe duZnika SPICA GRADENIE d.o.0., OIB 99722954184, Split,
Mejasi 49, 1 njegovih vjerovnika, odlu¢ujuéi o Zalbi vjerovnika GLOBAL KAPITAL d.o.o0.,
OIB 80761096381, Split, Domovinskog rata 49, protiv rjefenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj Stpn-46/16 od 8. srpnja 2016., 8. rujna 2016.

rijedio je

Odbija se Zalba vjerovnika GLOBAL KAPITAL d.o.0., Split, kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Stpn-46/16 od 8. stpnja 2016.

ObrazloZenje

Pobijanim rje$enjem Trgovacki sud u Splitu je odobrio sklopljenu predstetajnu
nagodbu izmedu duznika SPICA GRADENIE d.0.0., OIB 99722954184, Split, Mejasi 49, i
njegovih vjerovnika. Tako je odludio, primjenom odredbe ¢l. 66. Zakona o financijskom
poslovanju i predste¢ajnoj nagodbi (,,Narodne novine®™ broj 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13;
dalje: ZFPPN), jer je utvrdio da su ispunjene zakonske pretpostavke za sklapanje
predste¢ajne nagodbe i jer su na ro¢iStu za sklapanje predstedajne nagodbe svoj pristanak dali
duznik i vierovnici ¢ije traZbine ¢ine potrebnu vecinu propisanu odredbom &l 63. ZFPPN-a.

Protiv rjedenja je Zalbu podnio vjerovnik GLOBAL KAPITAL d.o.0., Split, navodeéi
da je pobijanim rjeSenjem odobrena predstetajna nagodba koja ne sadrZava propisane
zakonske elemente predstecajne nagodbe, odnosno koja nije u skladu s opéim pravilima o
sudskoj nagodbi i &iji sadrZaj ne odgovara prihvad¢enom financijskom planu. Nadalje, da je
znao da je sud odredio rok poeka otplate duga od tri godine ne bi dao svoj pristanak, a niti je
otpustio dug duZniku s osnove kamata.
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Zalba nije osnovana.

Ispitavii pobijano rjeSenje na temelju odredaba €1, 365. 1 ¢l. 381, Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11 1 25/13; dalje ZPP), u granicama Zalbenih razioga, pazeci po sluZbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13.1 14. tog
Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je naSao da je pobijano rjefenje
pravilno i zakonito.

Pobijano rjeSenje nije zahvaceno bitnim povredama odredaba postupka na koje ovaj
sud pazi po sluZbenoj duZnosti te je sadrzaj predloZene nagodbe u skladu s opéim pravilima o
sudskoj nagodbi i u bitnim sastojeima odgovarajuéi prihvadenom planu financijskog i
operativnog restrukturiranja duZnika, s ¢im u vezi su uvjeti otplate Zaliteljeve traZbine u
potpunosti identi¢ni u planu financijskog i operativnog restrukturiranja duZnika i u pobijanom
rieSenju. Tolan je i naved prvostupanjskog suda da je potrebna vedina iz &l 63. ZFPPN-a
odnosno vjerovnici ¢ije trazbine prelazi 2/3 vrijednosti svih utvrdenih trazbina, dala pristanak
za sklapanje odobrene predstecajne nagodbe.

Nadalje, pobijano rjeSenje je i u skladu s odredbama ¢l. 45. ZFPPN-a koje u cijelosti
glase:

~DuZnik moZe ponuditi vjerovnicima nacin i rok ispunjenja trazbina, a ako prediaZe
njihovo smanjenje, i postotak koji predlaze, u skladu sa stavkom 2. ovog ¢&lanka, nominalni
iznos trazbina koje nakon smanjenja preostaju za namirenje, te ostale uvjete namirenja
traZzbina.

Ako duZnik predlaZe isplatu trazbina u smanjenom iznosu, postotak $to ga duznik nudi
vjerovnicima za namirenje njihovih traZbina ne moZe biti manji od 30% — ako se placanje
nudi u roku do najviSe Cetiri godine, niti manji od 40% — ako se plaéanje nudi u roku koji je
duZi od Cetiri godine.”

Naime, iz sadrZaja sklopljene predstedajne nagodbe proiziazi da se duZnik obvezao
ostalim vjerovnicima, pa tako i Zalitelju, namiriti njihove trazbine u postotku od 30%, i to u
roku od tri godine, preciznije, pofevsi od posljednjeg dana u mjesecu koji kalendarski slijedi
nakon mjeseca u kojemu pobijano rjeSenje postane pravomocno, u 36 jednakih mjesednih
obroka, zbog gega je 1 netodan Zaliteljev navod da je sud odredio rok poeka otplate duga od
tri godine.

I konacno, iz Zaliteljeve prijave trazbine proizlazi da je u ovom postupku predstecajne
nagodbe prijavio trazbinu u ukupnom iznosu od 220.653,07 kn, od Cega se iznos od
124.191,48 kn odnosi na glavnicu, a iznos od 96.461,59 kn na kamatu, dok iz tablice ispitanih
trazbina takoder proizlazi da je Zalitelj prijavio traZbinu u iznosu od 220.653,07 kn te da mu je
traZbina utvrdena u iznosu od 198.360,44 kn, a osporena u iznosu od 22,292,63 kn, $to znadi
da je prilikkom ispitivanja uzeta u obzir cjelokupna Zaliteljeva trazbina, kako s osnove
glavnice, tako i1 s osnove kamata. Osim toga, Zalitelj se nije Zalio na rjeSenje o utvrdenim
trazbinama pa je pravilno, u sklopljenoj predsteCajnoj nagodbi, kao iznos utvrdene traZbine,
naveden pravomoc¢no utvrdeni iznos Zaliteljeve traZzbine prema duZniku.
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I konaéno, Cinjenica da je Zalitelju djelomiéno osporena traZbina, a Sto je takoder
utvrdeno pravomodénim rjelenjent, ne moZe imati utjecaja na pravilnost pobijanog rjeSenja,
neovisno o tome je li osporen dio trazbine s osnove glavnice ili s osnove kamate, ali zato
zalitelj ima pravo pokrenuti ili nastaviti odgovarajuée postupke radi utvrdenja i ostvarenja tog
dijela traZbine, kako to proizlazi iz odredaba &l. 70. st. 3.1 81. st. 2. ZFPPN-a.

Slijedom navedenog, kako ne postoje razlozi zbog kojih se rjedenje pobija, a ni razlozi
na koje Zalbeni sud pazi po sluZbenoj duZnosti, valjalo je primjenom odredbe &L 380. t. 2. u
vezi s ¢l. 368, st. 1. ZPP-a, odluditi kao u izreci.

U Zagrebu 8. rujna 2016.

SUDAC

DRy ZENKA DELADIO, v.r,

Za téCnost otpravka
oviastem sluZzbenik

Al G
.RANKICA CURMAN




